1.- Escuela PGblims-Escucla Privada

2.- La Autogestibn.
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LA ESCUELA PUBLICA Y LA ESCUELA PRIVADA: EL TEMA DE LA LIBERTAD DE ENSENANZA

Ponencia presentada por Benito Estrella

Planteamiento del problema.-

El tema que nos atanie puede ser planteado desde dos puntos de vista:

1) Desde el punto de vista socioeconomico, que abarcaria aspectos tan
) -
concretos como el de las subvenciones, la escolarizacion total, ra gratuidad

de ensenanza, etc.; y,

2) Desde el punto de vista de la libertad de ensefianza y el pluralismo
ideologico; es decir, desde el punto de vista de los di:xintos modelos de -
Instituciones escolares que se proponen para hacer realidad en la practica -
' esos principios democraticos de libertad y pluralismo, resefiados en el arti-

culo 26 de la Declaracion Universal de los Defechos Humanos.

E1 primer aspecto, el socioecondémico, nos llevaria inevitablemente a -
plantear el asunto en términos de privilegios ﬁara unas ¢lites y de la cnnsi‘
guiente lucha popular por participar de esos privilegios; o sea, en {érminos
de lucha de clases, con lo cual nos acarreariamos para si la vL;quvtu de mar
xista, sin que los etiquetadores entrasen en ningun momento a dilucidar quey
la Pealidad de los hechos sociales se imponen ante la mirada objetiva, libre
de prejuicios, independientemente de'que se esté o no de a(ueﬁdd con esa te?
sis marxista. Precisame&ie, la realidad de este hecho social de que la edu
cacién se ha venido planteando hasta ahora en nuestro pais con un marcado -
acento clasista--Estatal, para los pobres; privada, para los ricos-- es ex--
presamente reconocida en el "Libro Blanco" sobre la Educacién, que suponemos

esta totalmente libre de ser etiquetado de marxista. (1).

Naturalmente, este aspecto socioecontmico de la cuestidn se procura sos
layar y eludir, junto a otros, como los del beneficio empresarial, porque -
son aspectos que no cuadran con toda la realidad de la Escuela Privada; hay,

en efecto, muchos Colegios Religiosos que estan cumpliendo una funcion social
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digna del mayoﬁféncomio y totalmente ajena al beneficio empreéarial o al fomen-
to del clasismo. Pero, puesto que né toda’la Ensefianza Privada es religiosa, ni
todos los Colegios Religiosos se presentan con ese talante de servicio a la co-
munidad éristiaha, es necesario tener en cuenta esos aspectos econdémicos y su -
repercusiﬂn social, al mismo tiempo que sé reconoce que hay Colegios Religiosos
3 3te ‘
que se plantean su labor en unos términos, que, a efectos practicos, clasifican
a esas‘igstiturioncs dentro de un concepto cercano al de la Escuela Publica. Pa

rece que no habria ningan problema, por parte de estos colegios, en. aceptar la-

serie de caracteristicas que la Fscuela Piblica presenta, excepto en 1o que con

cierne a como ha de ejreerse el pLuralismb ideologico. La Escuela Piblica en-——-
tiende que ese pluralismo debe habilitarse dentro de cadacentro, mientras la Es
cucla Privada defiende la tesis de que sean distintos Centros determinados pre-
viamente mediante un Proyecto ldeologico los que faciliten ese pluralismo. Con

cllo, entramos en ¢l segundo aspecto del tema.

ks precisament ¢ en este aspecto del pluralismo ideologico y la libertad
de PHhPﬁdh/H en el que yo creo que hay que plantear seriamente la discusidn, --
piesto que, por un lado, la kstuela Piblica tiene razones, segin yo creo, mas -
que sobradas a su favor (mucho mis en el contexto democratico en donde empezamos
a movernos): y. por otro lado, es preciso dejar bien claro en qué sentido se --
mueven esos planteamientos del tema en términos ideoldgicos, ya que, en defini-
tiva, la defensa ideoldogica puede servir a muchos de pretexto para emmascarar - -
la defensa real de sas privilegios. Es decir, se prefiere hablar de la necesidad
de una cducacion integral que atienda la dimensién trascendental del hombre, de
la libertad de los pﬂdPOH, ete. ——en lo que estamos plenamente de acuerdo-- y -
acudir a un modelo de Centros tniideologicos-- en lo que no estamos de acuerdo
puest o que no es ¢tico postular, sin ﬁés , la defensa abierta y simple de unos-
privilegios de clase y de una educacion elitista. Con ello, ademas, se recaba -
la inestimable ayuda de la lglesia, que hoy parece mostrarse remisa a seguir —-
haciéndole ¢l juego a las ¢lases mas favorecidas de la sociedad. Larlg]esia, en
su logica interna, tiene que defender la ensenanza de la Religidon; por otra par
te, es t;uﬁl);i én explicable ('(‘:-;d(-‘ esa logica interna la postura de conservar cen-
tros con una ideologia predeterminada de antemano a través de un Proyecto Fduca

tivo que senale el tipo de hombre que es preciso educar. En el caso de la -
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Iglesia Catdlica, este hombre seria el "hombre catélico", ya que el"hombre cris
tiano" seria disputado por otras iglesias heterodoxas -protestantes, mormones,
etc.-. Nadie puede negar a la Iglesia Catdlica -- ni a ninguna otra iglesia o -

confesion -- el derecho a estar presente, real y efectivamente, en el proceso -

educativo.Lo que no vemos claro los defensores de la Escuela Publica ——entre —-
los cuales, por supuesto, hay muchos cristianos y catdlicos-- es que ésto haya
de hacerse forzosamente a través de Centros.Uniideolodgicos. Se nos antoja que

estos Centros estan en contradiccion clara con el principio de la "libertad"; y
que, a pesar de tudas las buenas intenciones que animarén a unos y a otros, es-
tos Centros se convertirian en una practica del "apartheid ideéiégico”, y que -
fomentaria la intransigencia y el dogmatismo.Me consta que hay Centros donde se
ofrece un PrOyeEto Ideologico abierto-- dentro de lo que cabe siempre €n un pro
yecto elaborado de antemano cdn arreglo a una sola.ideolugia—-; pero estimo que
éste es un asunto de gran envergadura y con hondas repercusiones sociales, de-
modo que no debe dejarse al arbitrio de la buena voluntad o el buen talante de

cada director o rector de los Centres, sino que debe existir una legislacion, -
unos criterios legales o institucionales que eviten que esos proyectos convier-
tan, en otros casous, a los centros correspondientes--sean de la ideologia o doc
trina que sean-- en "bunkers" de adoctrinamiento, gue pondrian en peligro la --

convivencia democratica y la propia libertad religiosa ¢ ideologica.

Por todo ello, nuestra postura es que la libertad ideoldgica de los impli
cados en el proceso educatiyo --padres, profesores y alumnos-- solo esta plena-
mente garantizada mediante el pluralismo ideologico dentro de un contexto demo-
cratico, ﬁues los problemas, inevitables, de una democracia s6lo tienen solucio
nes democraticas. Y no son validos esos discursos, tantas veces oidos, que pre-
tenden la "proteccién' de las libertades democraticas mediante el recurso a pro
cedimiento autoritarios (mal llamados "responsabilidades paternas") o g imitiles
proteccionismos del aire pluriideolégico de una democracia mediante vitrinas de
aire acondicionado. Y, ademas, creemos que este pluralismo que defendemos es --
también el ﬁnico que responde a una postura ética y humana auténtica, no falsea
da por prejuicios partidistas; pues, :;bajo qué criterios morales podemos impo--

ner al nifio nuestra propia ideologia o imponerla al profesorado de un centro?
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cHemos de cercenar las libertades de muchos en aras de libertad de unos pocos?

Por Gltimo afiadir en esta introduccidn que es precisamente la reflexidn
Jracjona] y légica, dentro del contexto democritico de las sociedades occidentales,
y la postura ética personal en esa misma linea de civilizacion cristiana, y no la
adscripcion a una tesis de partido -pues no pertenezco a ninguno- la que me 1lleva
-la que lleva a muchos- a defender la Escuela Piblica como alternativa al doble

caos de la actual Escuela Estatal y Privada.

(ritica y Soluciones.-

A) PUNTO DE PARTIDA:
A fin de situarnos en una perspectiva adecuada para tratar el problema,
s preciso previamente dar cuenta de una serice de hechos que constituyen el fon-

do de realidad en el que se mueve nuestro Sistema Educativo.

.- Desigualdad social.- En primer lugar hay que sefialar que la es-

cuela esta inmersa en una sociedad que es desigual e injusta. Cuendo el nifio va

a la escuela, Jleva consigo ya unos condicionantes socioeconomicos y familiares
que le van a facilitar o impedir su desarrollo y rendimiento escolar. Esto sig-
niflica que una "igualdad de oportunidades", sin mas, se convertiria en una desi-
cualdad real. Por lo tanto, el Estado, como responsable del bien comin, debe pro
piciar una politica educativa que sea compensatoria de las desigualdades sociales
en el origen, atendiendo mas y mejor a los seetores populares y menos favorecidos
de la sociedad.

-~

* 2.- Ineficacia del sistema educativo: escolarizacion y gratuidad.-

BT sistema educat ivo espaniol actual no cumpli ni con los mas minimos requiéitos
de atender adecuadamente la educacion de nuestro pueblo, pues ni siquiera existe
una gratuidad y una escolarizacion totales que hagan efectiva la obligatoriedad
de la E.G.B. sefiala por la ley. Hay que anadir, ademas, que en nuestro sistema
educativo no ha existido ni existe todavia, libertad de ensenanza, ni ningun ti-
po de participacion de los padres en la gestion de la educacion de sus hijos, ni

la mas minima autonomia en los Centros de ensefianza.
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"Nunca la ensefianza ha sido tan cara como desde que se decreté que -

fuera gratuita", dice un compariero en carta dirigida a la revista "Triunfo".

En efecto, desde que la Ley de Educacién de Villar Palasi sefialaba en 1970 que la
EGB seria obligatoria y gratuita para todos los espafioles, los costes de ense-

flanza no han dejado de subir para los padres de familia.

Al mismo tiempo, la Comisién Evaluadora de la L.G.E. sefala la existen
cia de unos 300.000 nifios sin escolarizar y aproximadamente 1.000.000 de nifos
‘mal escolarizados por diversas causas. A los padres de este millos y pico de
nifios, casi todos pertenecientes a barrios obreros de las grandes ciudades, la
‘libertad de eleccién de centro debe sonarles a misica celestial.

Pienso que la politica de subvenciones del M.E.C. es, en parte, culpa
ble de esta situacion. La otra parte, se corresponde con una Reforma Fiscal que
no acaba de venir y que recabe los fondos precisos para llevar a gabo la escola-
rizacién y la gratuidad reales. Con el dinero destinado a las subvenciones, sim
plemente, estarian a punto de cubrirse mediante construcciones esco]éres todos -
los puestos necesarios para la escolarizacion total. Y en tanto no existan pues
tos suficientes en la escuela piblica, ;aonde esta la libertad de eleccion de -
centros?

Pero principalmente el asunto de las subvenciones se presenta en los
siguientes términos: la ensefianza es un servicio publico, reconocido ﬁor la mis-
ma L.G.E. y, como tal, ha de estar sostenido por el dinero publico del Estado.
:Es justo que un dinero que es piblico se controle privadamente? ;Para qué nece-
sita el Estado unosvempresarios como intermediarios que, en todo caso, encarece-
rian las inversiones? ;

El colmo de esta privatizacion del dinero publico se cumplio el pasado
curso, en el cﬁa], el pacto de Suarez con los intereses de la Fscuela Privada pa

-
ra que saliera adelante la Reforma, costd 32.000 millones de subvencion a la Es

cuela privada que, de forma inverosimil, fueron administrados y controlados por

los propios beneficiarios.

3.- Situacidén actual: doble sistema de Escuela Estatal y Privada.

Como consecuencia de todo lo anterior, hay que partir de una realidad educativa

actual, en nuestro pais, en la que conviven, por un lado, una Ensefianza Privada

y por otro, una Ensefianza Estatalizada. Es en este contexto en donde es preciso
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en donde es preciso poner a la Escuela Piblica como una alternafiva a una ense-
nanza bipolar que es injusta e inadecuada en ambos polos: una Ensefianza Privada
que administra fondos piblicos, en la cual no existe la libertad de ensefianza

y que ademas atiende preferentemente a las clases mas favorecidas de la sociedad;
y, por otro lado, una Ensefianza Estatalizada centralista y burocratizada, confe

sional y que ademas no cubre los requisitos minimos de escolarizacién, gratuidad

y ensenanza de calidad.

B) LA ALTERNATIVA DE LA ESCUELA PUBLICA.-

1,-) Precision de conceptos: Dado que en nuestra region padecemos una
p

prensa claramente partidista que insistente y machacnnamente-viene atacando a la
Fscuela Piblica, con gran profusién de tergiversaciones y sembrando el confusio-
nismo, es preciso aclarar una serie de elementos ambiguos y hasta equivocos que
se utilizan en el tema.

a) ESTATAL Y PUBLICO: Se confunde 1o estatal y lo piblico, cuando son
conceptos en cierto modo opuestos en el ambito que nos ocupa. Creo que ha queda
do claro mas arriba que hay "padecemos" un doble sistema de ensefianza: privado
y estatal. lLa Escuela Piblica es una alternativa a ambos. Mas adelante senalare
mos sus caracteristicas, entre las que ocupa lugar preeminente, la gestion demo
cratica. Con ello quedara subrayada su radical diferencia con una Escuela Estatal.

b) TAICISMO: La Escuela Piblica se define como laica, es decir, no con
fesional. Este laicismo es extensible a toda ideologia coricreta. No quiere decir
ni antipoliticismo ni antirreligiosidad, sino simplemente que no estara sometida
a ninguna politica ni religion determinadas.

¢) LIBERTAD DE ENSENANZA: Si hay algin concepto mas vago, equivoco y
ambiguo que ninguno es éste de "libertad". Hoy todo el mundo defiende la libertad,
si bien  luego cada cual la matiza a su modo. Por mi parte pienso que la libertad,
ITana y sencillamente entendida, se conjuga muy mal con un Proyecto Educativov—
previo que perfile de antemano las directrices ideologicas del centro donde va a
ecducarse un alumno y donde van a impartir las clases unos profesores. lLa libertad.
pues, habra que hacerla para todos: padres, alumnos y profesores; y para todas -
las clases sociales.

d) 10S DERECHOS HUMANOS: Al igual que con la libertad, los derechos hu
manos son abundantemente utilizados para defender "derechos'" particulares, privi

legios y hasta explotaciones en otros casos. En nuestro caso, esta la utilizacion
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abusiva -en el mal sentido de "utilizacién'"- del articulo 26, punto 3, de la De

S

claraciéon de los Derechos Humanos. A este respecto hay que decir que:
- E1 punto 3 no es todo el articulo. Previamente al derecho de eleccién
hay-que garantizar el derecho a la ensenanza.
- E1 punto 3 no habla del derecho a elegir Centro de Ensefianza. Dice: f

"libertad de elegir el TIPO de ensefianza". La libertad de elegir el tipo de en-

sefianza y, concretamente, el derecho a recibir una determinada educacién reli-
giosa que atienda la dimensién trascendental del hombre, puede y debe ser plgn. ;
te garantizada en la Escuela Piblica, sin necesidad de recurrir a parcelas de _'i
adoctrinamiento; es decir, estaréiﬁlenamente garantizada en una escuela pﬁblica

con centros en los cuales se ejercite el pluralismo ideoldgico (2)

e) EL DERECHO DE LOS PADRES: El derecho de los padres respecto a la

dadanos o miembros de una sociedad. Como padres, se trata de un derecho natural
y prioritario. Nadie va a defender aqui que el Estado arrebate a las criaturas

A
de sus hogares para educarlos; el modelo Espartano no nos gusta lo mas minimo.

8
&

que la familia no puede atender y que el Estado, a través de unas instituciones i
escolares, debe atender con caracter subsidiario. Desde el momento que ese dere-
cho publico que‘tiene no en cuanto padre, sino en cuanto ciudadano y miembro de
-una sociedad. Es un derechorque debe compartir con solteros o casados sin hijos,
puesto que también éstos pagan al fisco para sostener esas instituciones pﬁblica;
y, como consecuencia, el dinefo publico que las sostiene, nd;pueden ser cohtro]gi
do privadamente, sino publicamente. ‘

£) PLURALISMO EDUCATIVO: Lo entiende la Escuela Piblica como pluraliss
mo dentro de cada Centro. No me voy a detener sobre la viabilidad real de un plg_;‘
ralismo a base de Centros con ideologia determinada y de como se arbitrarian es—|ﬂ

o 7! .

tos Centros de ideologia especializada sin lesionar los intereses y derechos de

. {
ninguna minoria. Lo considero un proyeéto absurdo, cuyos costes sociales serian k
incalculables. Y no me voy a detenef, ademas, porque desde el punto de vista de
la educacién y de la convivencia, la solucién de distintos centros con ideologia

predeterminada de antemano, es funesta. Por tanto, demostrando lo inadecuado de

la solucién, huelga demostrar su inviabilidad. Para ello bastara con que preci-
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semos las caracteristicas de la Escuela Piiblica y el pluralismo dentro del Cen-

tro que defiende.

2.- La Escuela Piblica y el pluralismo democratico.-

La Escuela Piblica elije como solucién el pluralismo dentro de cada
Centro por muchas razones:

a) Permite el ejercicio de las libertades democraticas a todos los -
componentes implicados en la educacion: padres, alumnos y profesores. En el ca-
so de Centros ideoldgicos determinados, sélo los padres tendrian garantizado ese
derecho -y hasta cierto punto-. Los alumnos no tendrian opcidén sino a obedecer
i sus padres: y el profesorado tendria vedado de antemano ejercer en determinados
(entros, con lo cual se lesionaria un derecho proéesiona], por un lado, y un de-
recho democratico, la libertad de catedra y de pensamiento, por otro.

b) Permite €l respeto a las minuria;; en éuanto a materias o ensenanzas
de caracter religioso o ideoldgico. Estas ensefianzas no estarian dentro del pro-
grama y el horario escolar: pero habria opciéon a que los distintos grupos arbi-
(rarian los medios para que sus partidarios recibieran la formacién religiosa o
ideoldogica correspondiente, dentro o fuera del recinto escolar. Esto es lo que
define a la Escuela Piblica como laica, tal co o hemos aclarado antes.

¢) Permite formarse al alumno en el espiritu democratico, del dialogo
v ¢l respeto a las distintas ideas y opiniones. Es preciso denunciar a este res-
pecto a esas voces interesadas que tratan de asustar trayendo al tapete el mal lle
vado laicis o de la Repiblica, hurgando asi en heridas que deberiamos apresurar-
nos todos a cicatrizar, sobre todo en las generaciones jovenes. Pienso, por ello,
que la Escuela Piblica puede ser un instrumento idoéneo para el desarrollo de la
convivencia nacional, mientras que los Centros con ideologia predeterminada no
serian sino parcelas de adoctrinamiento, que servirian mas bien para fomentar el
odio” de clases, el dogmatismo y la intransigencia. No creo que la Iglesia defien
da, junto con la FERE y el empresariado de la ensenanza privada, este tipo de edu
caciony si asi fuera, habria que acusar a la lglesia de practicar el "apartheid"
y el adoctrinamiento, de ir en contra del espiritu evangélico de hermandad y de
renunciar a su vocacion evangelizadora de estar en el mundo, entre los pecadores,
y dar testimonio.

d) Por ultimo, el pluralismo dentro del Centro, responde a todas las
'J
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corrientes de Pedagogia actual, que buscan una "Escuela para la vida" -recorde :
mos a Dewey, Kerstchesteiner, etc.- Y, ;no es la vida -y sobre la vida en una
democracia- ﬁultiforme? :De qué vale encerrar al nifio en una vitrina de cristal,;
cuéndo en la calle estard sometido a toda‘clase de influencias? :(No es mejor
prepararlo para la realidad donde va a vivir, que tenga espiritu critico y madu-
rez para elegir, que no convertirlo en un invalido intelectual mediante el adoc ;

trinamiento? ;0 es que acaso existe en algunos la esperanza y el deseo de que es

i

. ta democracia no nos dure mucho?

bros de la sociedad. De una sociedad que, repito lo dicho al comienzo, no hay qu
olvidar que es injusta y no concede a todos las mismas oportunidades. -La ense—n
flanza, con sus titulos, sus notas y los status que proporciona, es una carrera
de obstaculos dende unos empiezan muy atras y otros muy delante de la raya de
salida.. Hemos de procurar, en lo posible, que la escuela no sea un instrumento f

mas, farisaico, de sseleccion y de injusticia.

N..O T A S e

(1) En este sentido, dice textualmente el Libro Blanco: "las p?sibilidades de
acceso a la educacion esta muy condicionada por la categoria socioecondémica de
las familias (...) podia decirse que conviven en nuestro pais dos sistemas edu—l;
cativos? uno para las familias de categoria socioecdnémica media y alta y otro

para los gectores sociales menos favorecidos. En el primer caso las familias en

po social proceden los alumnos de las escuelas publicas. La posibilidad que es-
tos alumnos tienen de seguir estudios después de la ensefianza primaria.son bas-
tantes limitados por razones econdmicas y generalmente se agotan al nivel medio

. # . . - “
de la educacion o en el de aprendizaje profesional'.

(2) E1 Articulo 26 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, dice asi:

.
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"Art. 26.1) Toda persona tiene derecho a la educacién;.La educacion
debe ser gratuita, al menos en lo concerniente a la instruccién elemental y fun
damental. La instruccion elemental sera obligatoria. La instruccién técnica y -
profesional habra de ser generalizada; el acceso a los estudios s&periores sera
igual para todos, en funcién de los méritos respectivos.

2.- La educacidn tendra por objeto el pleno desarrollo de la persona
lidad humana y el fortalecimiento del respeto a los derechos humanos y a las 1i
bertades fundamentales; favorecera la comprension, la tolerancia y la amistad -
entre todas las naciones y todos los grupos étnicos y réligiosos; v promdveré -
el desarrollo de las actividades de ‘las Naciones Unidad para el mantenimiento
de la paz.

3.- lLos padres tendran derecho preferente a escoger el tipo de edu-

cacion que habra de darse a sus hijos."

(3) En el documento elaborado por la Federacidn Catolica de Asociaciones de Pa
dres y tamilia y Padres de Alumnos de Madrid, se refleja el sentir de los secto-
res defensores de la opeion de la Escuela Privada y la definicién de cada Centro
con ideologia determinada por un Proyecto previo. El documento esta lleno de -
contradicciones y hubiera sido interesante hacer un estudio de las mismas, que

cludimos por no hacer el documento demasiado largo. No obstante, en lo relativo
al "derecho de los padres y su participacion', el documento deja bien claro que
¢l Proyecto Educativo "habra de ser precisado en sus objétivos fundamentales, -
con total autonomia, por los TITULARES de la Escuela" (punto 3.4.). Y mas ade-
lante affirma "la exigencia del acatamiento respecto del mismo por parte de los

padres, profesores y alumnos, para garantizar la necesaria estabilidad en el he

cho y proceso educativo" (punto 3.8.).
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CRISTIANOS POR LA ESCUELA PUBLICA. Documento presentado por un Colectivo de

o . -
Educadores Cristianos.

192) Los padres catélicos, comunidades cristianas, movimientos aposto-

licos, instituciones eclesiales y equipos de redaccidén de la revista abajo fir
mantes, queremos manifestar publicamente nuestra toma de postura como cristianosij

Y,

la Constitucién y en las leyes que desarrollaran los pactos de la Monclea en ma-

ot

teria educativa.

29) El1 presente documento o pretende ofrecer soluciones técnicas para
los mﬁlti%}es y complejos problemas que implican la puesta a punto del nuevo sis
tema educativo. Se trata de un pronunciamiento, desde criterios éticos y cris-

tianos, sobre el tipo de escuela hacia el que creemos que deben caminar la so

ciedad espanola y la iglesia.

32) Como segﬁidores de Jesis, Mesias de los pobres, situamos nuestra
'reflexién cristiana a partir de una especial solidaridad con los mas pobres, dej:
biles y marginados-clases popuiares,!minusvalidos, disminuidos psiquicos, mino- f?
rias raciales, presos sociales, etc. y desde una concepcion liberadora del cris
tianismo. Ademas nos guiamos por tres principios basicos de toda ética cristia

na: Justicia, lgualdad y Liberacion humana.

L3
- L

4°) La escuela es’ uno de~los factores decisivos que puede impulsar o
entorpecer la liberacién integral y colectiva del hombre. Es necesario romper
el ciclo cerrado por el que un modelo ecénmico politico o ideélégico de la so-
ciedad produce una escuela qué.a su vez sirve de instrumento para reproducir - i

iy

dicho modelo de sociedad. La relacién entre escuela y sociedad, debe contribuir
a la transformacién permanente de ambas. 3 '
La escuela debe orientarse a la creacion de una sociedad nueva y de
un hombre nuevo. Nos parece que el modelo de sociedad mas aceptable para creyen ‘
tes y no creyentes al que debe servir la escuela es el siguiente:
. Una sociedad sin clases
&

. una sociedad integrzlmente democratica y autogestionaria en lo econéﬁ

mico,politico y cultural.



. una sociedad cuyo movil radical sea la promocién integral y colectiva
del hombre y no la busqueda del mayor beneficio.

- Una scciedad que promueva el pluralismo filos6fice, politico, cultural
religioso, etc.

. Una sociedad independiente de las distintas concepciones religiosas y
de sus jerarquias; secular y aconfesional, en la que sea posible la -
plena libertad de conciencia sin que la fé quede reducida a la esfera
privada.

Finalmente creemos que creyentes y no creyentes podemos aceptar el pro-
vecto de una escuela orientada a la creacion de un hombre libre y liberador, -
critico y responsable, creador y protagonista de su propia relizacion, capaz -
de transformar comunitariamente la naturaleza y la sociedad.

59) Siguiendo ‘los criterios de justicia, igualdad y liberacién humana,
no podemos admitir:

. El monopolio escolar del estado, de cualquiera de las instituciones -

piblicas o privadas o de unas clases sobre otras en su triple manifestacién: -
Como transmisicon obligatoria de una misma concepcion del hombre y de la socie-
dad (monopolio ideoldgico), como imposicion de una cultura oficial en una so-'
ciedad pluralista (monopolio cultural) o como facultad exclusiva de crear cen-
Lros escolares.

»
Fl clasicismo, cuyas manifestaciones principales son: la imposicién a

traves de la escuela, de las ideologias que legitima la actual estructura cla-
. 3 . # - . - * - -

sista de la sociedad, una educacion elitista para minorias dirigentes, una me-

jor escolarizacion y una calidad superior de ensefanza para los hijos de las -

clases mejor dotadas economicament e

6°) En nombre tam-
bien de la justicia, igual
dad y libertad humana, abo
gamos por un sistema de es
cucla unica y publica, co-
min para todos los ciudada
nos, sin distincion de cla

ses, confesiones religio-'
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sas y opciones ideologicas y politicas. Brevemente enumeraremos las caracte-
risticas de dicha escuela: 1

. Obligatoria: Para todos los ciudadanos hasta'la edad de dieciocho anos
garantizando la escolarizacion total.

. Gratuita para todos y financiada integramente por la sociedad a través
del estado, empezando por las clases sociales mas necesitadas y por los grados

primarios de la ensefianza.

Igualitaria, es decir, que ofrezca una auténtica igualdad de oportuni-

dades y la misma calidad a todos los nifios y jovenes, sin discriminacion de -
ningun tipo.

No discriminatoria, es decir, que elimine la selectividad manifiesta o

encubierta en todos los niveles.

Pluralista, de modo que los que ensefian y los que aprenden sean respe-

tados en sus diversas opciones e ideas filosdficas, religiosas, politicas, etc.
Consideramos mas positivo el pluralismo ideoldgica o religiosamente confesio-
nales.

. No confesional , es decir, sin privilegios ni excepciones para ninguna -«

confesion religiosa o ideologica.

Pensamos que los espacios adecuados para la educacion en la fé son la co
munidad cristiana, los movimientos eclesiales y juveniles y la familia.

En el marco de la historia de la cultura debe incluirse una explicacion
critica y cientifica del fendémeno religioso con especial atencion a la tradi-
cion cristiana por su importancia en.lq tragicién cultural europea y esparniola.

Aunque creemos que ia fe no se transmite mediante asignaturas de religion,
nos parece legitimo que todos los centros publicos ofrezcan la posibilidad real
de una educacion religiosa para aquellos que expresamente lo pidan.

. Planificada y gestionada democraticamente por todos los grupos afectados

padrces. alumnos, ensenantes, personal no docente, asociaciones civicas de ba-

rrsoNg,  eto.
70) Como catdlicos disentimos expresamente de todos los grupos que se han

arrogado el derecho de hablar en nombre de toda la lglesia catolica y que en

sus declaraciones afirman que existe una forma "catdlica" de entender al hom-
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bre, al mundo y la sociedad, cuando
en realidad constatamos entre los -
catolicos un pluralismo tan amplio'
como el existente en la sociedad.
Queremos denunciar ante la opi-
nion publica el intento de esos gru-
pos eclesiales de identificar su po-
Jicion en el problema de la ensefian-
ra como la unica postura legitima -
tlentro de la Iglesia. Estos sectores

ait odenominados "catolicos!

en exclu
iiva vy basandose en que los "padres

lienen, prioritariamente, el derecho

e escoger el tipo de educacion de -

us hijos" (art. 26.3 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos),
defienden como inica libertad real de ensenanza y como Unico ejercicio real
ili'l derecho de los padres, un pluralismo de centros, segun las tendencias -
Ideologicas, politicas o religiosas de los padres., financiados integramente
por la sociedad.

Queremos 1lamar la atencion sobre la existencia de otras posturas de cato
licos igualmente responsables y auténticos, entre los que nos encontramos los

| frmant es de este documento.

X0) Como ciudadanos denunciamos el actual proceso legislativo para confi-
gurar el muevo sistema educativo que se esta llevando a cabo sin la participa-

it 1on de los sectores afectados: padres, alumnos, ensenantes.

09) Nos pronunciamos en favor del pluralismo ideologico en cada centro '3
pacolar apoyandonos en las siguientes razones:

a) La educacion familiar, escolar, eclesial, politica, etc, son comple-
ment arias, pero no estan subordinadas unas a otras. los profesores deben ser
pespetuosos con la educacion familiar y eclesial, pero no son delegados de la
familia ni de la lglesia.

b) lLa escuela esta al servicio de la sociedad, para la formacidn pr‘()fesiﬂ

il , técnica y cientifica de todos los ciudadanos y para la educacion en la -
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convivencia social en pluralismo. - ~ia y libertad.

c) Una socieda& pluralista exige una escuela pluralista. La escuela no -
debe separar al nifio de la sociedad en que va a vivir.

d) El1 pluralismo de centros con ideologia unica favorece la creacidn de
trincheras ideolégicés, los fanatismos y los enfrentamientos sociales. Por el
contrario, el pluralismo ideolégico dentro de cada centro impide el adoctrina
miento de los nifios, adolescentes y jovenes en una sola direccién, desarrolla
la capacidad critica y es un antidoto contra el fanatismo.

Cuando defendemos el pluralismo ideolégico en cada centro, no pretendemos
convertir la escuela en tribuna para defender o atacar ideas filosoficas, poli
ticas o religiosas, ni en lugares de manipulacidén de la ciencia. Se trata de
aceptar la presencia en la escuela de un hecho social primario: Ensenantes y
estudiantes son los mismos que coﬂviven en una sociedad pluralistéj

e) Pero no defendemos un pluralismo combativo y militante, sino un plura-
lismo respetuoso y dialogante. los padres, profeSOPes y ensenantes a través -
de la gestion democratica, estableceran las orientaciones pedagogicas y disci-
plinarias en cada centro con respecto a las minorias. A través de la gestion
pueden los padres ejercer su derecho a elegir el tipo de educacién que prefic

ran para sus hijos.

102) Pensamos que se puede cuestionar la eficacia de la
cuela catolica en lo referente a la educacion en la fe por
los resultados obtenidos. De hecho, muchos educadores en o |
se haﬁ alejado de la practica y cngencias cristianas como
reaccion a la educacién recibida. lLos modelos de cristiani-

mo que han informado la educacion religiosa con frecuencia -

han legitimado la estructura clasista de la sociedad y de la
escuela y han producido cristianos ideolodgicamente reacciona

rios, religiosamente elitistas y socialmente irresponsable

112) No nos parece consecuente que el derecho a elegir la educacion de
los hijos, implique necesariamente la obligacién de la sociedad a financiar -

tantos centros como tipos de educacion prefieran los padres. Este derecho no -

puede ser -un derecho real para todos en nuestra sociedad histérica concreta con

»
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UNOS Tecursos economicos
limitados. El presupues-
to escolar no alcanza ni
podra alcanzar en un pla
/0 previsible para ofre-
ter esa posibilidad real
tle elegir centro a todos
los padres. las ¢lases -
a

populares que viven en -

lns zonas rurales y sub-
urbanas no podran ejerci

lar en su mayoria este -

erecho. Solo podran -
tvjercitarlo las ('15595 -
e jor dotadas economica-
et o .

Fsta reivindicacion no es ni pﬁede ser un derecho universal y ejercita-
hle por todos. De hecho es un privilegio para los menos. Como cristianos nos
uponemos a ello porque significa la solicitud de un privilegio para las mino-
s

| a mayor cuantia del presupuesto escolar -como todos los presupuestos es-

7y

lales- procede de las clases populares mas numerosas a través de los impues-
i indirectos sobre los artituclos de primera necesidad. Coﬁ el eslogan de -
W todos los contribuyentes, y que por ello tienen derecho a la ensenanza gra
Wita se enmascara la financiacion de los colegios clasistas y elitistas de -

s barrios ricos con el dinero de las clases populares.

12°) la transicion del sistema escolar mixto a un sistema de: escushuiiingk
\ v piblica debe realizarse progresivamente, teniendo en cuenta los siguien-
N criterios:

- Reconocimiento de los derechos que pueden tener los centros privados
|om ensefiantes de los mismos por la suplencia que han realizado en los anos

| abandonismo escolar.
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- No se trata de suprimirlos por decreto, sino de buscar soluciones tran-
sitorias negociadas por todas las partes implicadas. :
- La politica educativa tiene que dar prioridad a la escolarizacion com-

-

pleta, adecuada y gratuita a los niveles primarios, especialmente para los ni

fios y jovenes de zonas rurales y suburbanas y para los marginados y minusvali
dos en general. Silalcanza el presupuesto escolar, se pueden financiar otros qgﬂ
legios. En caso contrario, autorizar la subida de las cuotas.

132) La concesién de subvenciones publicas debe atenerse a los siguientes‘ﬁ
criterios:

- Que se admitan a todos los nifios que lo soliciten sin discriminaciones
ni selectividad manifiesta o encubierta.

- Que no se eliminen alumnos por consideraciones ideolégicas o religiosas.

- Que no se les obligue a las clases de religion ni a la catequesis.

- Que no se elimine por razones ideologicas o religiosas a los profesores
que han contraido uhés legitimos derechos.

- Que no se hagan discriminaciones en la aceptacion de profesores por di-

chas razones.

14°) Invitamos a todos los cristianoé, partidarios de la escuela catdlica
o de la escuela publica -y nos invitamos también a nosotros mismos- a valorar
y a criticar nuestra postura desde critérios evangelicos: es decir, por la ca-
lidad de su servicio, por la fuerza de su testimonio de fraternidad, y por su
capacidad de ir construyendo una sociedad realmente nueva.
Alumbrar esta nueva sociedad nos parece una tarea colectiva apasiunante.'.i
" Para ello es imﬁrescindible ir realizando una nueva escuela, un nuevo modelo
de ensenanza.
Creyentes y no creyentes, ciudadanos anticipados de esa nueva sociedad,

buscamos cada dia cauces estructurales mas democraticos y estos para configu-

de asociaciones profesionales y ciudadanas, desde los sindicatos y partidos, y

desde cualquier otra organizacion autonoma e independiente.

Madrid, 5 de Mayo de 1978
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CONCLUSTONES DEl. DEBATE SOBRE LA PONENCIA "ESCUELA PUBLICA".

I.- Clarificacion de conceptos.-

1) La_Escuela Publica es una posibilidad futura que esta por construir:

2) La entendemos como una alternativa al actual sistema doble de Escue
la Estatal y Escuela Privada.

3) La actual Escuela Privada puede ser reconvertida en Escuela Publica
mediante un proceso a determinar. la Escuela Estatal, por otra parte, debera'’
sufrir también un proceso de transformacién que la integre en el proyecto de
Escuela Pablica.

4) En general, la futura Escuela Piblica debera responder a tres carac
teristicas esenciales:

a). creada y financiada por entidades piblicas (Ayuntamientos, Diputacio
nes, Fstado, Entidades Autonomicas, Asociaciones ciudadanas o culturales, ete.)

b) eestionada democraticamente por elementos implicados en la educacion
(padres, profesores, alumnos y ent idades ciudadanas)

¢) que garantice el pluralismo ideoldgico y la libertad de pensamiento.

[1.- Aportaciones al proyecto de Escuela Piblica.

1) Elaborar nuevas vias de acceso del profesorado mas racionales y ac-
tuales. Se cuestiona el caracter vitalicio que ‘conceden unas oposiciones y se
apunta la necesidad de un méynr control sobre el rendimiento profesional, la -
necesidad ﬁv un cont inuo reciclaje y la mejora de las condiciones de trabajo -
laborales y pedagogicas.

2)- Necesidad de potenciar desde ahora la participacion de los padres en
la escuela y la punsba en practica de aquellos elementos de gestion democréﬁi—

ca que aconsejen las circunstancias.

I11.- Propuestas que se formulan.

14) Que a lo largo del proximo curso se discuten y elaboren distintas
aportaciones respecto de la Gestion DEmocratica de la Ensefianza y que en la pro
xima 1V Escuela de Verano de Extremadura se elaboren unas conclusiones a partir

de tales trabajos.
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213.) Se acordb por la mayoria‘ abosoluta presentar a la Asamblea final de
';].a B11 Escuela un escrito de apoyo al articulo 26 de 1a’ Constitucién y a la Es
'lj‘.;:uela Piblica, a fin de que la IIT Escuela se pronuncia en este sentido y se dé
cuenta de ello a todos los medios de comunicacion y a lés entidades estaﬁales -

;g regionales.

e
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:QUE ES LA AUTOGESTION? Ponencia presentada por Francesc Boldi.-

I.- La escuela como institucion represiva: Illich, Reimer, Goodman ...

a) Caracter represivo de las instituciones

b) aparicidén histérica de la escuela

'
-

c¢) la actual fase de capitalismo avanzado y sus repercusiones en el am
. ” _ ‘ it

bito educativo espanol:
. la escuela privada (capitalismo de libre comercio)
. la escuela ptiblica (¢apitalismo planificador y dirigista)
d) triple funcién represiva de la escuela:
. seleccién social
. adoctrinamiento .
. custodia y conteol 5

I1.- La Autogest.ion.

a) necesidad de una desescolarizacion de la sociedad a fin de liberar

-

la instruccion actualmente alienada en la escuela.
b) ambigucdad actual del término "autogestion"

¢) triple ambito de la autogesticr.
. autogestion generalizada

. autogestion educativa

. autogestion de la lucha.

141.- los Ateneos lLibertarios.

a) las esperiencias historicas: Ferrer i Guardia, las Escuelas Raciona-
listas v los Ateneos Libertarios hasta el 39

b) El aprendizaje incidental: el “barrio

¢) El aprendizaje libertario: el libre desarrollo de la propia capacidad
y del sentido critico de cada individuo.

d) El aprendezaje antiautoritario: la supresion de todo tipo de autoridad

1IV.- lLa lucha, hoy.

a) Experiencias educativas libertarias paralelas al actual sistema edu-
cativo: los actuales Ateneos, las publicaciones, los centros de debate, etc.
§ -

b) Experiencias educativas dentro del actual sistema educativo que tie-

nen connotaciones libertarias: el 1.N.B. Patronato Ribas, las "Escoles en [Lluita'

experiencias diversas en algunos 1.N.B., etec.
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;g) %, T
LA ESCUELA PUBLICA Y LA ESCUELA PRIVADA: EL TEMA DE LA LIBERTAD DE EN-

SENANZA.~ Pouencia Fvem por Bewlte Gsthella .

Planteamiente del preblema.-

El temg que nes atafie puede ser planteade desds dia puntes de vista:

1) Desde 8l punte de vista sscisecenémice, que nbarchria aspsctes
tan cencretss cems el de les subvencisnes, la escelarizacién tetal, la
gratuidad de ensenanza, etc.; Yy,

2) Desde el punts de vista de la libertad de ensefianza y el plure-
lisme ideslégice; es decir, desde el punte de vista de les distintes fié-
delss de Institucisnes escelsres gue se prepenen para hacer realidad en
la préctica eses principies demecrédtices de libertad y pluralisme, rese-
flades en el articuls 26 de la Declaracién Universal de les Dereches Hu-
maneas . :

~

El primer aspecto, el sociceconfmico, nos llevaria inewitablemente
& plantear el asunto en términos de privilegios pare unas élites y de la
consiguiente lucha popular por participar de esos privilegios; o sea, en
términos de lucha dé clases, con lo cual nos acarrearfamos para si la
etiqueta de marxista, sin gque 1os etifuetadores entresen en ningdn momene
o a dilucidar gus la realided de los hecho8 sociales 8@ imponen ante la
mirada objetiva, libre de prejuicios, independisntemerte de que se saté
0 no de acuerds con ssa tesis marxista. Pracisamente, la realidad de ee=
te hecho social de que la educacidn se ha venido planteando hasta ahora
an nuestro pafs con un marcado acento clasista - Estatal, para los po=
bres; privada, para 1los ricos == ss expresasmente reconocicda en el “Li=-
bro Blanco® sobre la Educacifn, que suponemos estd totalmente libre de
ser etiguetado de marxista. (1)

Natumalmente, este aspecto sooiocecondmico de la cuestifn se procura
soslayar y sludir, junto a otros, como los del beneficio empresarial,
porque son aspectos gue no custdran con toda la realidad de la Escusla
Privada; hay, en efecto, muchos Colegios Religiosos que estdn cumpliendo
una funcién social digna del mayor encomio y totalmente ajena al benefi-
cio empresarial o al fomento del clasismo. Pero, puesto que no toda la
Ensefianza Privade esme religiosa, ni todos los Colegios Religiosos se
presentan con ese talante de servicio a la comunidad crigtiana, es nece-
sarioc tener en cuenta esos aspectos econfmicos y su repercusidn social,
al mismo tiempo que se reconoce que hay Colegios Relighosos que se plan-
tean su labor sn unos términos, gue, a efectos prdcticos, clasifican a
esas instituciones dentro de un concepto cercanc al de la Escusla Plbli=
ca. Parece que no habrfa ningén problema, por parte de sstos @80legios,
en aceptar la serie de caracterfsticas que la Escuela Plblica presenta,
excepto en 16 qué concierne a cdmo ha de sjercerse el pluralismo ideo-
16gico. La Escuela Pdblica entiendé que ese pluralismo debe habilitarse
dentro te cada centro, mientras la Escuela Privada defiende la tesis de
que sean distinteos Centros determinados previamente mediante un Proyec-
to Ideolégico loe que faciliten ese pluralismo. Con ello, entramos en
el segundo aspecto del tema.



e—

- Es precisamente en este aspecto del pluralismo ideolégico y la
ibertad de ensenanza en el que yo creo que hay que plantear seria-
mente la discusidén, puesto que, por un lado, la Escuela Pdblica tie-
ne razones, segin yo creo, mds que sobradas a su favor (nucho més en
el contexto democfético en donde empezamos a movernoa), Yy, por otro
lado, es preciso dejar bien claroc en qué sentido se mueven esos plan=—
teamientos del tema en términos ideolégicos, ya que, en definitiva,

la defensa ideoldgica puede servir a muchos de pret@xto paré enmasca-
rar la defensa real de sus privilegios. Es deci¥: s8 PPefiere hablar
de la necesidad de una educacién integral que atiendg ia dimensidn
trascendental del hombre, de la libertad de los padres, etc: =- en

lo que estamos plenamente de acuerdo =- y acudir a un modsl® de Cen-
tros Uniideolégicos -~ &n 1o que no estamos de acuerdo —-, puesto que
no es ético postular, sin mds, la defsnsa abierta y simple de unos
privilegios de clase 'y de una educacién elitista, Con ello, ademds,

se recaba la inestimable ayuds de la Iglesia, que hBy parece mostrar-
se remisa a seguir haciéndole 81 juego e las claseé mds favorecidas

de la sociedad, Lea Iglesia, en su légica interna, tisne que defender

la ensefianza de la Religiéng por otra parte, es también explicable
desde esa fimkimm 1l8gica interna la postura de conservar centros con

una ideologia predetermirada de antemano a través de un Proyetto Edu-
cativo gue sefala el tips de hombre due &8 prediso educar., En 8l caso
de la Iglesia Oatflice, eete Hombre serfa 8l "hombre satdlice®, ya que
8l "hombre crietianc® serfa disputads por otras iglesias heterodoxas
- protestantes, mormones, eto, ==, Nadies pusde negar a la Iglesia Ca=
t6lica == ni & ninguna otra iglesia o confesifn -= sl derecho a estar
‘presente, real y sfectivamente, en el process educative. Lo que no ve=
. mos claro los defensores de la Escuela Piblica -~ entre los cuales, por
aupuesto, hay muchos cristianos y catflicos =~ es que ésto haya de ha=
perse forzosamente a través de Centros Uniideolégicos. Se nos antoja
que estos Centros estén en contradiceién clara con el principio de la
"libertad®; y qus, a pesar de todas lasis buenas intenciones que ani-
maran a unos y a otros, estos Centros se convertirfan en una préctica
del “apartheid ideoldgico”, y que fomentarfa la intransigencia y el dog-
matismo, Me consta que hay centros donde se ofrece un Proyecto Ideolégi-
co abierto -~ dentro de lo que cabe siempre en un proyscto elaborado

de antemano con arreglo a ufia sola ideologfia =-; pero estimo gue éste
es un asunto de gran envergadura y con hondas repercusiones sociales,
de modo que no debe dejarse al arbitrio de la buena voluntad o el buen
$alante de cada director o rector o8 los Centros, sino que debe existir
una legislacién, unos criterios legales o instituclonales que eviten
que esos proyactos conviertan, en otros caseos, a los centfis cofress
pondientes ~- sean da la ideologfa o doctrina que sean == en “bunkers®
ge adoctrinamisnto, gue pondrifan én peligro la cdonvivencia democrdti-
.ca ¥ la propia libertad religiocsa g @& ideolégica,

Por todo ello, nuestra postura es oue la libsrtad ideolégica de
los implicados en el proceso aducative - padres, profesores y alumnogse
sblo eatd plaaamante garantizada mediante el pluralismo ideolégico denw
tro de un contexto democrétice, puss los problesmas, insvitables, de
una democracia sélo tienen soluciones democrdticas. Y no son vélidas
esos discursos, tantes veces ofdos, que pretenden la "pnrotececién® de
las libertades democréticas mediants el recurso a procsdimientds au=
toritarios (mal llamados “responsabilidades paternas®) o a in(tiles
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proteccionismos del aire pluriideoldgico #sf esse de una democracia
mediante vitrinas de aire acondicionado. Y, ademds, creemos que este
pluralismo que defendemos es también el Unico que responde a una pos-
tura ética y humana auténtica, no falseada por prejuicios partidige
tas; pues, gbajo qué criterios morales podemos imponer al nific nues=
tra propia ideologfie o imponerla al profescrado de un centro? zHemos
de cercenar las libertades de muchos en aras de libertad de unos po-
cos?

Por Ultimo afiadir en esta introduccién que es precisamente la re
flexidn racional y légica, dentro del contexto democrdético de las sow
ciedades occidentales, y la postura ética personal en esa misma linea
de civilizacibn c¥istiana, y no la adscripcidn a una tesis de partido
-- pues no pertenezco a ninguno == la que me lleva == la que nos lle=-
va a muchos =- a defender la Escuela Pdblica como alternative al doble
caos de la actual Escuela Estatal y Privada.

Critica y soluciones,.-

A) PUNTO DE PARTIDA.

A fin de situarnos en una perspectiva adecuada para tratar el pro=
blema, e preciso previamente dar cuenta de una serie de hechos qué
constituyen el fondo de realidad en el que se mueve nuestro Sistema
Educativo.

1, Desigualcad sopiml.« En primer lugar hay gue sefalar cque la
escuela estd inmersa en una sociedad que ee desigual e injusta. Cuands
el nifio va a la escuela, lleva conelgo ya unce condicionantes sooioceso=
némicos y familiares que le van a facilitar o impedir su desarrollo y
rendimiento escolar. Esto significa que una "igualdad de oportunidaces®,
ein més, se convertiria en una desigualdad real. Por lo tanto, el Ea=
tado, como responsable del bien comlin, debe propiciar una politica edu=
cative gue sea compensatoria de las desigualdades socialss en el orie
gen, atendiendo mée y mejor a los sectores popularss y menoce favoreoi=
dos de la socisdad,

2. Ineficheia del sistema educativo: escolarizacibn y gratuidad.-
El sistema educativo espafiol actual no cumple ni cen los méds minimos
requisitos de atender adecuadamente la educacién de nuestro pueblo,
pues ni siquiera existe una gratuided y una escolarizacién totales
gue hagan efectiva la obligatoriedad de la EGB sefiala por la ley. Hay
que afiadir, ademés, que en nuestro sistema educativo no ha existide,
ni existe todavia, libertad de ensefianza, ni ningin tipo de partici-
pacifn de los padres en la gestibn de la educacién de sus hijos, ni
la més minima autoromfia en los Centros ds ensefianza,

"Nunca la ensefianza ha sido tan cara como desde que se decret§
que fuera gratuita®, dice un compafiero en carta dirigida a la revista
"Triunfo®, En efecto, ddsde que la Ley de Educacién de Viller Palas{
sefalaba en 1970 que la EGB seria ebligatoria y gratuita para todos
108 aspaficles, los cosStes de la ensefdanza no han deja de subir para
los padres de familia,

Al mismo tiampo, la Comisibn Evaluadors de 1a L.G.E. sefala la
existencia de unos 300.000 nifios sin escolarizar y aproximadamente
1.000.000 de nifics mal escolarizados por diversas causas, A los pa=
dras de este millén y pico de nifios, casi todos pertenecientes a ba-
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rrios obreros de las grandes ciudades, la libertad de eleccién de

centro debe sonarles a misica celestial.

Pienso que la politica de subvenciones del MEC es, en parte, cul-
pable de esta situacién., La otra parte, se corresponde eon una Reforma
Fiscal que no acabe de venir y que recabe los fondos precisos para lle-
var a cabo la escolarizacifn y la gratuidad realss. Con el dinero dese
tinado a las subvenciones, simplemente, estarf{an a punto de cubrirse
mediante constructiones escolares todos los puestos necesarios para la
escolarizacion total. Y en tanto no existan puestos suficientes en la
escuela pgblica, ;dfnde estd la libertad de eleccién de centros?

Pero principalmente el asunto de las subvenciones se pr@é8hta en
los siguierites términos: la ensefianza es un servicio plblico, P8Eono-
cido por la misma L.G.E. ¥y, como tal, ha de estar sostenido por el di-
nero pliblico del Estado. JES justo qus un dinero gue es plblico se con=
trole privadamente? jPara gué necesite el Estado unos empresarios como
intermediarios que, en todo caso, encarecerian las inversiones?

El colmo de esa privatizacibn del dinero pdblico se cumplié sl
pasado curso,en el cual, 8l pacto def Suarez con losém interdses de

la Escuela Privada para que saliera adelante la Reforma, costdé 32.000, 068

millones de subvencidn a la escuela privada gque, de forma inveros{mil,
fueron administrados y controlados por los propios beneficiarios.

3, Sipuacibn aptual: doble sistema de Escusle Estatal y Privade .=

5'n  Gmo consetusncie de todo lo anterior, hay gue partir de una realidad
gducativa actual, en ruestro pais, en la qus conviven, por un lado,

una Ensefanza Privada; y, por otro, une Ensefianza Estetalizada, Es sn
este contexto en donde es preciso poner a la Escugla Piblica comé una

- alternativa a una ensefianza bipolar gue es injusta e inadecuada en ame

bos polos: une Ensefianza Privada gue administre fondos plblicos, en la
cual no existe la lipertad de ensefianza y gque ademés atiende prefersn=
temente a las clases mds favorecidas de la sociedad; y, por otro lado,

una Ensefanza Estatalizada centralista y bérocratizada, con-
fesional y gue ademés no cubre loe requisitos minimos de escolariza-
cibn, gratuidad y ensefieanze de calidad,

B) LA ALTERNATIVA DE LA ESCUELA PUBLICA.=

1. Precisibn de conceptos: Dado que en nuestra regién padécemos una
preasa claramente partidista gue insistente y machaconamente viene ata-
cando a la Escuele Plblica, con gran profusifn de tergiversaciones y
sembrando el confusionismo, es preciso aclarar una serie de elementos
ambiguos y hasta equivocos cue se utilizan en el tema, 2,

a) ESTATAL Y POBLICO: Se confunde lo estatal y lo pdblieco, cuando
son concept® en clerto modo opuestos en el dmbito gue nos ocupa. Creo
gque ha gquedado clero més arriba gue hoy "padecemos" un doble sistema
de ensefianzai privedo y estatal. La Escuela PGblica ss une aslternati-
va a ambos. M&s adelante sefialaremos sus ceracteristicas, entre las
que ooupa luger preeminesnte, la gestibn democrética. Con ello quedaré

subrayada su fadicel diferencia con una Escuela Estatal,

B) LAICIBNO: La Escuela Plblice se defire como laica, &8 decir,
no confesional. £ste laicismo es extensible a toda idenlogfe concre-
ta. No guiere decir ni antipoliticismo ni antireligiosidad, sino sim-
plemente que no estaréd sometida a ninguna politice ni religifn deter-

minadas.
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c) LIBERTAD DE ENSENANZA: Si hity algin concepto més vago, equi-
voco y ambiguo que ninguno es éste de "libertad". Hoy todo el mundo
defiende la libertad, si bien luego cada cual la matiza a su modo.
Por mi parte piensoc que la libertad, llana y sencillamente entendi-
da, se conjuga muy mal con un Proyecto Educativo previo que perfile
de entemano las directrices ideoldgicas del centro donde va a educar-
se un alumno y donde van a impartir las clases unos profesores. La
libertad, pues, habréd que hacerla pera todos: padres, alumnos y pro-
fesores;y para todas las clases socieles,

d) LOS DERECHOS HUMANOS: Al igual que con la libertad, los dere-
chos humanos son ebundantemente utilizados para defender "derechos"
particulares, privilegios y hasta explotacionss en otros casos., En
nuestro caso, esté le utilizacifn abusiva —- en el mal sentido de
®utilizacién® — del artfculo 26, punto 3, de la Decleracién de los
Derechos Humanos. A este respecto hay cue decir qus:

— E1 punto 3 no es todo el articulo. Previamente al derecho de
eleccibn hay cue garantizar el derecho a la ensefianza.

— E1 punto 3 no hable del derecho a elegir Centro de Ensefianza.
Dice: "libertad de elegir el TIPO de ensefanza". La libertad de ele=
gir el tipo de ensefianza y, concretamente, el derecho a recibir una
determinada edutacidn religiosa gue atienda la dimensibn trascenden-
tal dedhombre, puede y debe ser plenamente gafantizada en la Escuséla
pdblica, Bin neéesidat de recurtir & percelas de adoctrinamiento; es
decir, esterd plenameérite gerantizacva en una escusla pUblica con cén=
tros en 108 cuales se ejeréite el pluralismo ideolégice. (2)

@) EL DERECHO DE LOS PADRES: El deresho de loe padres respecto a
la educacidn de sus hijos tiene un doble aspecto: en cuanto padres y
en cuanto ciudadance o miembros de una sociedad. Como padres, se tra-
ta de un derecho natural y prioritario. Nedie va as defender agui que
el Estado arrebate a las criaturas de sus hogares para educarlos; el
modelo Espartano no nos gusta lo m&s minimo. Pero resulta que en una
sociedad evolucionada como la nuestra, hay aspectos -- y digo aspec=
tos, porque no toda la educecifn se recibe en la escuela ni mucho me=-
nos — que la familia no puede atender y que sl Estado, a través de
unas instituciones escolares, debe atender con cardcter subsidiario.
Desde el momento que ese derecho pasa a una institucidn piblice, el
derecho paterral es un derecho publico que tiene no en cuanto padre,
sino en cuanto ciudadano y miembro de una sociedad. Es un derecho
gue debe compartir con solteros o cesados sin hijos, puesto que tam=
bién éstos pagan al fisco para sostener esas instituciones escolares
plblicas. La cortlusidn es clara: las instituciones plblicas y, como
sonsacuencia, el dinero pdblico gue les sostiene, NO pueden ser con-
troladas privadamente, sino plblicamente,

£) PLURALISMO EDUCATIVO: Lo entiende la Escuela Plblica como plu-
ralismo dentro de cada Centro. No me voy a detener sobre la viabilidad
real de un pluralismo a base de Centros con ideoclogia determinada y
de cémo se arbitarian estos Centros de ideclogis especializada sin
lesionar los intereses y derechos de ninguna minoria. Lo considero
un proyecto absurdo, cuyos costes sociales serian incalculables.
Y no me voy a detener, ademas, porque desde el propio punto de vista
de la educacibn y de la convivencie,la solucifn de distintos centros

con idevlogia predeterminada de antemano es funesta. Por tanto, de-
mostrando lo inadecuado de la solucidn, huelga demostrar su inviabilidad,
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Para ello, bastara con que precisemos las caracteristicas de la Escue—
la Pdblica y el plurallsmo dentro del Centro que defiende.

2. La Escuela Piblica y el pluralismo democratico.=-

La Escuela Pldblica elije como solucibn el pluralismo dentro de
cada Centro por muchas razones:

a) Permite el ejercicid de les libertades democréticas a todos
los componentes implicados en la educzcién: padres, alumnés y profe-
sores, En el caso de Centros ideoldgicos determinados, s8lo los pa-
dres tendrian garantizado €S8e derecho --~ y hasta cierto punto = 43}
Los alumnos no tendrian opcibn sino a obedecer a sus padres; y el
profesorado tendria vedado de anterano ejercer en determinados Cer=
tros, con lo cual se lesionaria un derecho profesional, por un lado,
y un derecho democfatico, la libertad de cétedra y de pensamiento,
por otro.

b) Permite el respeto a las minorias, en cuanto a materias o en=-
sefianzas de cardcter religio80 o ideoldgico. Estes ensefianzas no es=
tarian dentro del programa y el horerio escolar; pero habria opcidn
e que los distintos grupos arbitrarfian los medios parangS partida-
rios recibieran la formacidén religiosa o ideolégica cofrespondiente,

_dentro o fuera del recinto escolar. Esto es 1o gue define a la Escue-

1la Plblica como laica, tal como hemos aclarado antes.

3

«ﬂf c) Permite formarse al alumno en el espiritu democrético, del
didlogd y 8l respetd a las distintas ideas y opiniones, Es preciso
denuncier a este respecto & esas voces interesacas que tratan de

- asustar trayerido al tapete €l mal llevadsa laicismo de la Repulblica,
hurgando asf{ en herttlas que deberfamos apresufarncs todos a cica=
trizar, sobre todo en las generaciones jévanse, Plenso, por ello,
gue la Escuela Plblica pueder ser un instrumento idbneo g pera el
desarrollo de la convivencia nacional, mientras que los Centpps con
ideologia predeterminada no serian sino parcelas de adoctrinamiento,
que servirfian mds bien para fomentar el odio de clases, el dogmatis=
mo y la intransigencia. No creo que le Iglesia defienda, junto con
la FERE y el empresariado de la ensehanza privada, este tipo de edu=-
cacidn; si as{ fuera, habria que acusar a la Iglesia de practicar
el "gpartheid"” y el adoctrinamiento, de ir 8f contra del espiritu
evangélico de hermandad y de renunciar a su vocacién evangelizadora
de estar en el mundo, entre los pecadores, y dar testimonio.

d) Por (ltimo, el pluralismo dentro del Centro, responde a to-
das las corrientes de Pedagogfa Actual, gue buscan una YEscuela para
la vida" =~ recordemos @ Dewey, Kerstchesteiner, etc. -, Y, gno es
la vida == y sobre la vida en una democrecia == multiforme? iDe qué
vale encerrar al nifio e una vitrina de cristal, cuando en la calle
gstard sometiso a toda clasde de influenciaa? i(No es mejor preparars
lo para la realidad doricde va a vivir, que tenga espiritu critico y
madurez para elegif, que no convertirlo en un invélido intelectual
mediante el adoctrinamiento? ;0 es que acaso existe en algunos la
gsperanza y 8l deseo de que esta democracia no nos dure mucho?

En definitiva, y para terminar, la Escuela Pdblica se presenta
como la solucidn coherente y necesaria pera gue los derechos demo-
créticos y las libertades puedan ser sjercida, con justicia y sin
discriminaciones, por todos los miembros de la sociedad. De una so-
ciedad que, repito lo dicho al comienzo, no hay que olvidar que es
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injusta y no concede a todos las mismas oportunidedes. La ensenanza,
con sus titulos, sus notas y los status que proporciona, es una ca=-
rrera de obstfculos donde unos empiezan muy atrés y otros muy delan—
te de la raya de salida. Hemos cde procurar, en lo pesible, gue la
escuela no sea un instrumento mds, farisaico, de seleccibén y de in=-
Justicia.

Cenite-estreila,

(1) NOTAS: En este sentido, dice textualmente el Libro Blanco: "las po-
sibilidades de acceso a la educacidn esté muy condicionada por la
categoria socioeconémica de les familias (...) podia decirse que
conviven en nuestro pais dos sistemas educativos: uno para las fa= |
milias de categoria socioeconémica media y alta y otro para los
sectores sociales menos favorecidos. En el primer caso las familias
envian a sus hijos a los centros privados de ensefianza primaria y
media y posteriormente tienen la posibilidad de cursar estudios uni-
versiterios. Del segundo grupo social proceden los alumnos de las
escuelas piblices. La posibilidad que estos alumnos tienen de seguir
estudios despufs de la ensefianza primaria son bastante limitados por
razones econfmicas y generalmente se agoten al nivel medio de la edus=
cacibn o en el de aprendizaje profesional”.

€2) E1 Artfculo 26 de la Detlarusién Universal tie Derechoe Humanos, dice
asis *

“Art, 26, 1) Toda persona tiene derecho a la educacifn. La edu=
cacibn debe ser gratuita; al menos en 1o concerniente a la instrucs=
cidn elemental y fundamental., La instruceién elemental serd obliga=
toria. La instruccidn técnica y profesional habrd de ser generaliza~
da; el acceso a los estudios superiores serd igual para todos, en
funcibn de los méritos respectivos.

2) La educacién tendré por objeto el pleno desarrollo de la perso=
nalidad humana y el fortalecimiento del respeto a los derechos huma=-
nos y a las libertades fundamentales; favorecerd la comprensién, la to-
lerancia y la amistad entre todas las naciones y todos los grupos ét-
nicos y religiosos; y promoverd el desarrollo de las actividades de las
Neciones Unidas para el mantenimiento ée la paz.

3) Los padres tendrdn derecho preferente a escoger el tipo de
educacidn que habrd de darse a sus hijos,"

(3) En el documento elaborado por la Federecidn Catélica de Asociaciones
de Padres de Familia y Padres de Alumnos de Madrid se refleje el sen=
tir de los sectores defensoree de la opcibn de la Escuela Privada y
la definicidn de cada Centre con ideclogfa determinada por un Proysce-
to previo. El documento estd lleno de contradiceciones y hubiers sido
interesante hacer un estudio de las mismes, cue eludimos ppp no hacer
el documento demasiado largo. No obstante, en lo relativo al “derecho
de los padres y su participscifn®, el docugento deja bien clero que
el Proyecto Educativo "habrd de ser precisado en sus objetivos funda=
mentales, con total autonomia, por los TITULARES de la Escuela" (punto
3.4). Y mds adelante afirma mmm "la exigencia del acatamiento respecto
del mismo por parte de los padres, profesores y alumnos, para garantie
zar la necesaria estabilidad en el hecho y proceso educativo® (punto 3.8).
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12.- Los padres catblicos, comunidades cristianas, movimientos apostélicos, ins
t1tuc1ones eclesiales y equipos de redaccién de las revistas abajo firmantes,
queremos manifestar pUblicamente nuestra toma de postura como cristianos en el
actual debate sobre el sistema educativo espafiol que se va a configurar en 1la
Constitucién y en las leyes que desarrollaran los pactos de la Moncloa en mate
ria educativa. :

20.- E1 presente documento no pretende ofrecer soluciones técnicas para los mul
tiples y complejos problemas que implica la puesta a punto del nuevo sistema edu
cativo. Se trata de un pronunciamiento, desde criterios éticos y cristianos, so
bre el tipo de escuela hacia el que creemos que deben caminar la sociedad espafio
la y la Iglesia.

32.- Como seguidores de Jesus, Mesias de los pobres, situamos nuestra reflexidn
cristiana a partir de una especial solidaridad con los mas pobres, débiles v mar
ginados—clases populares, minusvalidos, disminuidos psiquicos, minorias raciales
presos sociales, etc, y desde una concepcién liberadora del cristianismo. Ademas
nos guiamos por tres principios basicos de toda ética cristiana: Justicia, igual
dad y liberacidén humana.

49 .- La escuela es uno de los factores decisivos que puede impulsar o entorpecer
la liberacién integral y colectiva del hombre. Es necesario romper el ciclo ce
rrado por el que un modelo econémico, politico o ideolégico de la sociedad, pro
duce una escuela que a su vez sirve de instrumento para reproducir dicho modelo
de sociedad. La relacién entre escuela y sociedad, debe contribuir a la transfor
macibén permanente de ambas.

La escuela debe orientarse a la creacién de una sociedad nueva y de un hom
bre nuevo. Nos parece que el modelo de sociedad mas aceptable para creyentes vy
no creyentes al que debe servir la escuela es el sidguiente:

+ Una sociedad sin clases

+ Una sociedad integralmente democratica y autogestionaria en 1o
econbmico, politico y cultural.

+ Una sociedad cuyo moévil radical sea la promocidén integral y co
lectiva del hombre y no la busqueda del mayor beneficio.

+ Una sociedad que promueva el pluralismo filoséfico, politico,
cultural, religioso, etc.

+ Una sociedad independiente de las distintas confesiones religio




sas y de sus jerarquias; secular y'aconfeSional, en la que sea
posible la plena libertad de conciencia sin que la fe quede re
ducida a la esfera privada.

Finalmente creemos que creyentes y no creyentes podemos aceptar el proyec
to de una escuela orientada a la creacién de un hombre libre y liberador, criti
co y responsable, creador y protagonista de su propia realizacién, capaz de
transformar comunitariamente la naturaleza y la sociedad.

5¢.— Siguiendo 1los criterios de justicia, igualdad y liberacién humana, no pode
mos admitir:

+ E1 monopolio escolar del estado, de cualquiera de las institu
ciones publicas o privadas o de unas clases sobre otras en su
triple manifestacién: Como transmisién obligatoria de una mis
ma concepcién del hombre y de la sociedad (monopolio ideoldgi
co), como imposicidén de una cultura oficial en una sociedad
pluralista (monopolio cultural) o como facultad exclusiva de
Ccrear centros escolares.

+ E1 clasismo, cuyas manifestaciones principales son: la imposi
cién a través de la escuela, de las ideologias que legitima la
actual estructura clasista de la sociedad, una educacién eli
tista para minorias dirigentes, una mejor escolarizacién y una
calidad superior de enseflanza para los hijos de las clases me
jor dotadas econdmicamente.

62.- En nombre tambien de
la justicia, igualdad vy
libertad humana, abogamos
por un sistema de escuela
tnica y publica, comin pa
ra todos los ciudadanos,
sin distincidn de clases,
confesiones religiosas y
opciones ideoldgicas y po
liticas. Brevemente enume
raremos las caracteristi
cas de dicha escuela:

. Obligatoria: Para
todos los ciudada

nos hasta la edad
de dieciocho afios ~
garantizando 1la
escolarizacidén total.

. Gratuita para todos y financiada integramente por la sociedad a través
del estado, empezando por las clases sociales mas necesitadas y por los
grados primarios de la enseflanza.

. Igualitaria, es decir, que ofrezca una auténtica igualdad de oportunida
des y la misma calidad a todos los nifios y jbvenes, sin discriminacién

de ningin tipo.




32

. No discriminatoria, es decir, que elimine la selectividad manifiesta o
encubierta en todos los niveles.

. Pluralista, de modo que los que ensefian y 1los que aprenden sean respeta
dos en sus diversas opciones e ideas filoséficas, religiosas, politicas,
etc. Consideramos mas positivo el pluralismo ideolégico dentro de cada
centro que el pluralismo de centros ideoldgica o religiosamente confesio
nales.

. No confesional, es decir, sin privilegios ri excepcilones para ninguna
confesién religiosa o ideoldgica.

Pensamos que los espacios adecuados para la educacién en la fe son
la comunidad cristiana, los movimientos eclesiales juveniles y la  fami
lia.

En el marco de la historia de la cultura debe incluirse una explica
cién critica y cientifica del fenémeno religioso con especial atencidn a
la tradicién cristiana por su importancia en la tradicidén cultural euro
pea y espariola.

Aunque creemos que la fe no se transmite mediante asignaturas de re
1ligién, nos parece legitimo que todos los centros pablicos ofrezcan 1la
posibilidad real de una educacidén religiosa para aquellos que expresamen
te lo pidan.

. Planificada y gestionada democrdticamente por todos los grupos afectados
padres, alumos, ensefiantes, personal no docente, asociaciones clvicas
de barrios, etc.

79 .— Como catdlicos disentimos expresamente
de todos 1los grupos que se han arrogado el
derecho de hablar en nombre de toda la Igle
sia catbdlica y que en sus declaraciones
afirman que existe una forma "catélica" de
entender al hombre, al mundo y la sociedad,
cuando en realidad constatamos entre los ca
télicos un pluralismo tan amplio como el
existente en la sociedad.

Queremos denunciar ante la opinién pi
blica el intento de esos grupos eclesiales
de identificar su posicidn en el problema
de la ensefianza como la tnica postura legi
tima dentro de la Iglesia. Estos  sectores
autodenominados '"catdlicos" en exclusiva y
basandose en que los "padres tienen, priori
tariamente, el derecho de escoger el  tipo
de educacién de sus hijos'" (art. 26,3 de la
Declaracién Universal de los Derechos Huma
nos) defienden como tnica libertad real de enseflanza y como {nico ejercicio real
del derecho de los padres, un pluralismo de centros, segin las tendencias ideold
gicas, politicas o religiosas de los padres, financiados integramente por la so
ciedad.

Queremos llamar la atencién sobre la existencia de otras posturas de catdli




cos igualmente responsables y auténticos, entre los que nos encontramos los fir
mantes de este documento.

80 .- Como ciudadanos denunciamos el actual proceso legislativo para configurar

el nuevo sistema educativo que se estd llevando a cabo sin la participacidén de
los sectores afectados: padres, alumos, ensefiantes.

92,- Nos pronunciamos en favor del pluralismo ideolbgico en cada centro escolar
apoyandonos en las siguientes razones:

a)

b)

o)

d)

e)

la educacidén familiar, escolar, eclesial, politica, etc, son com
plementarias, pero no estdn subordinadas unas a otras. LoS profe
sores deben ser respetuosos con la educacién familiar y eclesial,
pero no son delegados de la familia ni de la Iglesia.

La escuela esta al servicio de la sociedad, para la formacién pro
fesional, técnica y cientifica de todos los ciudadanos y para la
educacidén en la convivencia social en pluralismo, democracia y it
bertad.

Una sociedad pluralista exige una escuela pluralista. La escuela
no debe separar al nifio de la sociedad en que va a vivir.

El pluralismo de centros con ideologia Unica favorece la creacion
de trincheras ideoldgicas, los fanatismos y 1los enfrentamientos
sociales. Por el contrario, el pluralismo ideoldgico dentro de ca
da centro impide el adoctrinamiento de los nifios, adolescentes y
jbévenes en una sola direccién, desarrolla la capacidad critica vy
es un antidoto contra el fanatismo.

Cuando defendemos el pluralismo ideoldgico en cada centro,no
pretendemos convertir la escuela en tribuna para defender o ata
car ideas filosbficas, politicas o religiosas, ni en lugares de
manipulacién de la ciencia. Se trata de aceptar la presencia en
1a escuela de un hecho social primario: Ensefiantes y estudiantes
son 1los mismos que conviven en una sociedad pluralista.

Pero no defendemos un pluralismo combativo y militante, sino un
pluralismo respetuoso y dialogante. Los padres, profesores y ense
Hantes a través de la gestién democratica, . estableceran las
oriéntaciones pedagbgicas y disciplinarias en cada centro con res
pecto a las minorias. A través de la gestidn pueden los padres
ejercer su derecho a elegir el tipo de educacién que prefieran pa
ra sus hijos.

102 .- Pensamos que se puede cues
tionar la eficacia de la escuela
catblica en lo referente a 1la
educacién en la fe por los resul
tados obtenidos. De hecho, mu
chos educadores en ella se han
alejado de la prdctica y creen
cias cristianas como reaccién a
la educacién recibida. Los mode
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los de cristianismo que han informado la educacién religiosa con frecuencia han
legitimado la estructura clasista de la sociedad y de la escuela y han prodﬁqi
do cristianos ideoldgicamente reaccionarios, religiosamente elitistas y social
mente irresponsables. 3

112.- No nos parece consecuente que el derecho a elegir la educacidén de los hi
jos, implique necesariamente la obligacidn de la sociedad de financiar tantos
centros como tipos de educacidén prefieran los padres. Este derecho no puede ser
un derecho real para todos
en nuestra sociedad histd
rica concreta con unos re
cursos econémicos limita
dos. E1 presupuesto esco
lar no alcanza ni podra al
canzar en un plazo previsi
ble para ofrecer esa posi
bilidad real de elegir cen
tro a todos los padres.Las
clases populares que viven
en las zonas rurales y sub
urbanas no podran ejerci
tar en su mayoria este de
recho. Solo podran ejerci
tarlo las clases mejor dotadas econdmicamente.

Esa reivindicacidén no es ni puede ser un derecho universal y ejercitable
por todos. De hecho es un privilegio para los menos. Como cristianos nos opone
mos a ello porque significa la solicitud de un privilegio para las minorias.

La mayor cuantia del presupuesto escolar —como de todos los  presupuestos
estatales— procede de las clases populares mas numerosas a través de los impues
tos indirectos sobre los articulos de primera necesidad. Con el eslogan de que
todos son contribuyentes, y que por ello tienen derecho a la enseflanza gratuita
se enmascara la financiacién de los colegios clasistas y elitistas de los ba
rrios ricos con el dinero de las clases populares.

122.- La transicidén del sistema escolar mixto a un sistema de escuela Unica y
piblica debe realizarse progresivamente, teniendo en cuenta los siguientes cri
terios:

— Reconocimiento de los derechos que pueden tener 1los centros privados
y los ensefiantes de los mismos por la suplencia que han realizado en
los afios del abandonismo escolar.

- No se trata de suprimirlos por decreto, sino de buscar soluciones
transitorias negociadas por todas las partes implicadas.

- La politica educativa tiene que dar prioridad a 1la escolarizacibén
completa, adecuada y gratuita a los niveles primarios, especialmente
para los nifios y jbovenes de zonas rurales y suburbanas y para los
marginados y minusvalidos en general. Si alcanza el presupuesto esco
lar, se pueden financiar otros colegios. En caso contrario, autori
zar la subida de las cuotas.




132,.- La concesién de subvenciones publicas debe atenerse a los siguientes crite
terios:

— Que se admitan a todos los nifios que lo soliciten sin discriminaciones
ni selectividad manifiesta o encubierta.

— Que no se eliminen alumnos por consideraciones ideolbgicas o religiosas.
- Que no se les obligue a las clases de religién ni a la catequesis.

- Que no se elimine por razones ideoldgicas o religiosas a los profesores
que han contraido unos legitimos derechos

— Que no se hagan discriminaciones en la aceptacién de profesores por di
chas razones.

142 .— Invitamos a todos los cristianos, partidarios de la escuela catblica o de
la escuela piblica -y nos invitamos también a nosotros mismos- a valorar y a cri
ticar nuestra postura desde criterios evangélicos: es decir, por la calidad de
su servicio, por la fuerza de su testimonio de fraternidad, y por su capacidad
de ir construyendo una sociedad realmente nueva.

Alurbar esta nueva sociedad nos parece una tarea colectiva apasionante. Pa
ra ello es imprescindible ir realizando una nueva escuela, un nuevo modelo de en
serfianza.

Creyentes y no creyentes, ciudadanos anticipados de esa nueva sociedad, bus
camos cada dia cauces estructurales mas democraticos y  estos para configurar
el sistema educativo. Y lo haremos desde los mismos centros escolares, desde aso
ciaciones profesionales y ciudadanas, desde los sindicatos y partidos, y  desde
cualquier otra organizacidén autdénoma e independiente.

Madrid, 5 de Mayo de 1.978.
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TUSICNZS DEL DEBATE SOBRE 14 PONINCIA “"ESCUELA PUBLICA"

Clarificocién de conccptos.-—

1)
2)

N
T

Lo Escucla Piblica c¢s una posibilid-d futura que ¢std por
construir,

T entindencs como ung .alta rn(tivu 2l actual sistema doble
de iZscuela bstatal ¥ Lscub i Privadas

L; :ctn~l EBaocncls Prive nucde s.r r.convertida en fscucla
Plubiiesmediagnte un hru6uso a determinar. L:. bscucla Estat-l,

pcr otrs parte, deberid sufrir towbidén un proceso de tr“nsfor-
macidn que la intcgre en el proyccto de Escuela Publica.

En gencral, la futurc Escucla Publicoa deberd responder a tres
caracteristicas esenciales:

N

o) creada y financiada por entidades publlcps (“/unt“ml ntos,
Dlnutavlunvu, Estoado, Entidades Autonémicas, isocicciones

ciudadonas o culturales, cte. T
b) gestioncda demccra tlc~n;nng per clomentos implicades en
1o ¢ducs 01on (padres, profesorcs, alumnes y cntidades

01uu\d nos)
¢) que garsntice el plurclismo ideclégico y lo libertad de
pcnsamiento.

sportcciones al proyecto de wscuela Piblico.

Bliborar nucvas vias de acceso del profescrado més raciona-
1¢s y cetualces. S¢ cucstiona cl co ricter vitnlicio quc con-
ceden unas opcsiciones y se hpunt 1a nccesidaod de un=E na-

yox control sobre elrendiniento gewfiesional, la necesifad
de un continuo rcciclaje v 1a nmejora de las condicioncs de
t

1

rabojo laborales y pedagdgicas.

b
2
Y

cesidad de potenciar desdce ahora la pbrtlcpr01nn de los
dres en la escuela y la pucsta en practica de aquellos
ementos de gcstion dcmocritica Que aconscJjen lms circuns-

ct Qe

Propucstas que se fornmulan,

d¢ Gue 2 lo large dcl prdoxino curso se¢ discutcn y ¢laboren
distintas apo rtaciones respecto de la Gestidn Demoeriti-
ca de lz Enseficnza ¥y que en lo proxime 1V Escuelac de Ve-
rano de Lxtremadura se¢ claboren unas conclusiones a par-
tir de tales trabajos.

2a: Se acordd nor mayoria cbsclutz presentor o lo asamblea fi-

nal de la IIT Zscucla un cseritode apeyo al articule 20
de la Constitucibn y 2 la uscwa PubllCT, n fin dec que
1z II1 Tscucla sc pronuncie cn este scntide v se dé cuen-
ta de ¢llo a teodoes lus medice ﬂr contnicacidn ¥ o las cn-

tidades cstotales y reglonalces.
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Froncese Podu

JQUE 158 L LULOGISTION? . EFBAguy Ruencia preseudzedo per

1. La e¢scucla como institucidn represivas Illich, Reinmer, Boodnan,..

a) caricter represivo de 1o s institucioncs
b) apariciin histérica de la escucla
c) la actual fase de canitalismo avanzade Y sus repercusioncs en
el dmbito cducative cspafiol:
-- la escuela privada (capitalismo de libre comercio)
-- la escuela piblica (capitalismo planificador v dirigisa).
d) triple funcidn represiva de la cscuela:
-- seleceidn social
-~ adocctrinamiento
-~ custodia y ccntrol

I1, L. JUTOGESTION,
a) nccesidad de una descecolarizacidn de la socicdad a fin de
liberar la instruccidn actualmente alienada en 1la escuela
. b) ambiguedad actual del término "autogestidn"

c) triple Ambito de la autogcstidn:
-- autogestidn generalizada
-— autogestidn cducativa
~-- autogestidén de la 1lucha

III. ILOS ATENEOS LIBERTARIOS.

2) Las cxpcricencias histéricas: Ferrcr i Guardia, las Escuelas
Racionalistas y los iAteneos Libertarios hasta el 39.

b) E1 aprendizaje incidental: el barrio.

c) Elaprendizaje libertario: el libre desarrollo de la propia
capacidad y del sentido critico de cada individuo.

d) El aprendizaje antiatuboritario: la suppesidén de todo tipo
de autoridad.

IV, LA LUCHA, HOY,
a) Experiencias educativas libertarias paralelas al actual sis-
tema educativo: los actuales Ateneos, las publicaciones, los
9 centros de debate, etc.

b) Experiencias educativas dentro del actual sistema educativo
que tienen connotaciones libertarias: el INB Patronato Ribes,
las "Escoles en lluita", experiencias diversas en algunos
INB, etc.



